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Newyorsky turnaj r. 1927 jako prolog k mistrovstvi
svéta v Buenos Aires

Je znamé, ze rok 1925 prinesl Capablancovi nejvétsi rozcarovani v celé jeho
kariéfe na mezinarodnich turnajich: na turnaji v Moskvé obsadil jen 3. misto, a to
jesté za cenu nesmirného uUsili. A pfitom prohral s hraci znacné slabsimi, nez je
sam, a jes$té v nékolika partiich (napf. S Rétim a LevenfiSem) se vyhnul prohie
predevsim diky dobromyslnosti nebo bezstarostnosti svych soupetii. Uz tehdy se
v asti tisku zacaly objevovat hlasy, které poukazovaly na nékteré znepokojivé
symptomy charakterizujici hru kubanského velmistra na tomto turnaji. Tyto
symptomy vedly Kk tomu, ze se dalo ne bezdivodné pfedpokladat, ze Capablancovo
uméni neni tim, k ¢emu slibovalo vyrust v pfedvaleéném obdobi jeho tvorby, ale Ze
pticina této hry spociva v priibéhu let se stale zietelnéji projevujici ndklonnosti ke
zjednodusenym a pokud mozno ¢isté technickym formam boje. Ty vV ném stéle vic
ubijeji ,,zivého ducha®, ktery se tak zfetelné projevil v jeho partiich v San
Sebastianu (1911) a v Petrohradé (1914). Takze nakonec jeho pokusy o obrozeni
(které byly dasledkem toho, ze ,,¢ista technika“ uz k dosazeni dokonalosti nestaci)
vedly k osudnym dasledkiim ve vy$e uvedenych partiich (pro né&j neobvykle slozita
hra s itoky na obou kiidlech v partii s Iljinem Zenevskym a bez predchozi piipravy
vyumélkované rozehrané zahajeni s Verlinskym).

Bez nadsazky lze tvrdit, Ze negativni dojem, ktery vyvolalo hodnoceni jeho
moskevského vystoupeni, byl pro Capablancu mnohem citelnéj$i ranou nez jeho
sportovni netuspéch. Také Lasker, tento nepiekonatelny turnajovy bojovnik, byl
v roce 1895 treti v Hastingsu a v roce 1904 délil druhé a tfeti misto s Janowskym
v Cambridge Springs, pficemz zustal celé dva body za vitézem turnaje
Marshallem. Ale béhem celého dlouhého obdobi svého svétového prvenstvi nebyl
Lasker nikdy tak porazen jako Capablanca Verlinskym. A pravé dojem, ze
v nékterych zcela vyjimeénych situacich miZe hrat prosté slabé, se Capablanca
musel pokusit vyvratit co nejdiiv.

A musim fict, ze tkol pfipravy a organizace vyznamného turnaje v zajmu plné
rehabilitace tehdej$iho mistra svéta byl splnén naprosto skvéle. Zda to byl diisledek
prace lidi, nebo osudu, zda to bylo s pfispénim Capablancy, nebo bez n¢ho, je
podle mého nazoru nepodstatné. Budu se opirat jen o fakta, protoZe si myslim, ze
mluvi sama za sebe.

Na podzim roku 1926 obdrzel tehdej$i mistr svéta dvé vyzvy k zapasu o
svétové prvenstvi — jednu od Nimcovice a druhou ode mne. Brzy se v§ak vyjasnilo,
ze Nimcovi¢ova vyzva ma de facto jen ,,platonickou povahu, protoze ke splnéni
londynskych podminek mu chybéla jedna maliCkost — nezbytné materialni
zabezpeCeni. Zda se, ze hlavnim smyslem této vyzvy byla jasnad informace
Sachovému svétu, Ze velmistr Nimcovi¢ chce hrat tento zapas a ze v disledku toho
se povazuje za kandiddta na svétovy primat. Je nepochybné, ze vSechny jeho
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turnajové uspeéchy poslednich let mu na to davaly pravo, ale jak uz bylo feceno,
jeho vyzva neméla zadny prakticky vyznam.

Jinak tomu bylo s telegramem, ktery jsem poslal Capablancovi v zaii z Buenos
Aires. Poucen zkusenosti svych neuspésnych pokust z let 1921 a 1923 jsem byl
pevné rozhodnut poslat novou vyzvu jen v pfipadé, Ze od zainteresovanych
Vv organizaci budu mit absolutni zaruku, Ze finanéni stranka zapasu bude zajisténa
Vplné vysi. Soucasné s tim jsem se domnival, Ze pro mistra svéta bude za
pfedpokladu, Ze jeho materidlni pozadavky budou plné pfijaty a zajiStény,
prakticky nemozné piijeti vyzvy odlozit. A zdalo se mi, ze takovy byl také nazor
Sachoveé verejnosti.

Ve skutecnosti se ale stalo néco jiného. 1 kdyz ma vyzva nebyla odmitnuta,
nebyla ani pfijata, a namisto pfimé odpovédi jsem obdrzel (kromé Capablancova
soukromého dopisu, ve kterém byla kromé obecnych frazi jen jedind jasna
myslenka, ze musim ptijet do New Yorku) oficidlni pozvani na turnaj Sesti hraci
vV New Yorku. To bylo v mnoha ohledech ve vztahu k obecnému minéni Sachové
vetejnosti velmi zvlastni. Nebyl pozvan Lasker a zvlastni byla také doba hrani
partii i casové kontroly (coz se oboji shodovalo s Capablancou navrhovanymi
podminkami pro zapas o mistrovstvi svéta). Nakonec tam bylo uvedeno i, Ze vitéz
tohoto turnaje (pokud bude Capablanca prvni, pak ten, kdo obsadi druhé misto)
bude oficialné povazovan za kandidata na mistra svéta. Spoléhani se na ,,Stésti®,
které bylo ve v§em, co se tykalo tohoto turnaje, mistru svéta velice naklonéné, bylo
jasné. Ovsem posledni bod vyvolal spravedlivé protesty ze strany zainteresovanych
mistrl a pfedevsim od autora téchto fadkt. K ¢emu ale mohl vést takovy protest a
k ¢emu skute¢né vedl? Formaln¢ potadatelsky vybor tento bod zamitl, ale pod
vlivem tisku vznikla atmosféra, ktera vypovidala o né¢em jiném: turnaj byl chapan
jako zkouska pro kandidata (kandidaty) na mistrovstvi svéta, ktery musi obsadit
minimalné druhé misto. V dusledku toho na tomto turnaji vznikla ze sportovniho
pohledu zcela paradoxni situace: jediny, kdo nic neriskoval, byl vlastnik titulu
mistra svéta, protoze mél v piipadé relativniho netspéchu zajistén zapas se
Stastnym soupefem. Pokud bychom s Nimcovi¢em neobsadili jedno z prvnich
dvou mist, znamenalo by to pro nas prakticky totéz jako Capablancovo odmitnuti
zapasu. A i kdyby to nebylo navzdy, pak uréité na velmi dlouhou dobu.

Pravé otazka tohoto psychologického handicapu mé donutila velmi vazné
premyslet, neZ jsem pozvani na turnaj ptijal. Nakonec jsem se pro ucast rozhodl, a
to predevsim ze dvou nasledujicich divodd:

1) Nehled¢ na opakované zadosti mé i Argentinského Sachového klubu
Capablanca odkladal jasnou a definitivni odpovéd’ na mou vyzvu a ve svych
dopisech a telegramech mi jednoznaéné daval najevo, ze pokud se s nim chci
dohodnout, je maj ptijezd do New Yorku nezbytny.

2) Mé odmitnuti Gcasti na turnaji by si mohl Sachovy svét nespravné vylozit
jako projev ,,strachu® z Capablancy, coz by mu mohlo snadno umoznit (pokud by
chtél), aby misto mne dal pfednost prvnimu nebo druhému vitézi turnaje, ¢imz by
zmafil cely buenosairesky projekt.



Tak jsem se pod tlakem nezbytnosti rozhodl v New Yorku riskovat své mozna
neopakovatelné Sance bojovat o mistrovstvi svéta a to navzdory tomu, ze jsem
nemohl mit o své tehdejsi form¢ zadné iluze. A skute¢né, 10 tréninkovych partii
s Euwem, které jsem Sest tydnu pfed turnajem sehral v Holandsku, m¢ jasné
presveédcilo, ze se (v disledku celé fady pri€in, mezi nimiz hralo dulezitou roli
fyzické vycerpani, které bylo dasledkem vysilujiciho turné po Jizni Americe)
nachazim v jednom ze svych obdobi, kterd se u mne nastésti neobjevuji casto a
netrvaji dlouho, kdy mé Sachové mysleni vyZzaduje dvojnasobné vypéti nervii a
mnohem vétsi ztratu Casu, nez je u mne obvyklé. To ma za nasledek mnohem
rychlej$i vyCerpani a jen ve velmi vzacnych piipadech jsem schopen dosdhnout
vnitfni harmonie tvofivosti. Vzhledem k témto okolnostem ode mne obsazeni
druhého mista v New Yorku vyzadovalo zcela vyjimecné vypéti vile, které bylo
mnohem vét§i nez pozdéji pii zapasu v Buenos Aires, ktery v obecnych rysech
postupoval piesné tak, jak jsem océekaval. Pokud bych si tak jasné neuvédomoval
divody snizeni kvality své Grovné, mohl bych se na svou hru v New Yorku
kvalitativné divat jako pokles své tvorby, zejména pak ve srovnani s rokem 1925
(Patiz, Baden-Baden). Mimo jiné je tfeba poznamenat, Ze az do chvile (6. utkani —
partie s Nimcovi¢em), kdy jsem mél Sance obsadit 1. misto, jsem hral mimoiadné
nepfesné a nékdy prosté Spatné. Ovsem od 7. utkani, kdy jsem zacal hrat jen o 2.
misto, jsem pies svou neuspokojivou formu ziskal stejny pocet bodi jako
Capablanca (9 ze 14).

Dutivodem poklesu urovné mé hry bylo, jak jsem jiz fekl, piedev§im mé tehdejsi
nervové vypéti. Ovsem vzhledem k tomu, ze jsem dobfe védél, jak s tim bojovat,
jsem ke hie ptistupoval pomérné klidné€. A pokud jsem z tohoto boje nevysel jako
uplny vitéz, pak to bylo v kazdém piipadé se cti.

* * *

Obsazeni turnaje a jeho vysledky ukazuji tabulky a komentované partie. OvSem
tyto tabulky nefikaji nic o téch, kdo se turnaje neucastnili. Proto neni zbytecné
ptipomenout ¢tenafum tato jména. Jsou to: 1) Lasker, ktery se na vSech turnajich,
kde se setkali, umistil lépe nez Capablanca, a ktery s nim v Petrohradé v roce 1914
vyhral historickou partii. 2) Bogoljubov, ktery byl v Moskvé v roce 1925 prvni
pted Capablancou (a o kolik bodd!). 3) Rubinstein, ktery byl do zapasu v Buenos
Aires jedinym mistrem, ktery mél s Capablancou kladné skore (+1 -0 =2). 4) Réti,
ktery byl jediny, kdo v New Yorku v roce 1924 Capablancu porazil, a ktery mu i
Vv jinych partiich kladl houzevnaty odpor (napi. partie v Moskveé v roce 1925).
5) Tarrasch, ktery pti pfedchozich utkanich s Capablancou dosahl vyrovnané skore
(+1-1=2).

Pokud vysledky neptitomnych porovname s faktem, Ze Zadny z evropskych
hraci, kteri se turnaje v New Yorku zucastnili, Capablancu nikdy neporazil,
musime pfiznat, ze ,,0sud“ byl tehdejSimu mistru svéta vyjimeéné naklonén,
protoZze mu pro uspésny vysledek zajistil maximum psychologickych predpoklad.

* * *



Pokud jde o organizacni a poradatelské aspekty pribéhu turnaje, povazuji za
ptijemnou povinnost dosvédCit, ze byly zvladnuty vskutku bezvadné. Za svou
dlouhou turnajovou praxi si vzpominam jen na velmi malo ptipadt, kdy turnaj
probihal tak harmonicky a v takové pfijemné a klidné atmosféte. To bylo nesporné
zasluhou netinavného sekretare turnaje Norberta Lederera, ktery byl dusi celé akce
a bez jehoZz aktivni Gcasti by se U¢ast zahrani¢nich mistri v USA dala jen téZko
predstavit. Nicmén¢ skvélé vedeni turnaje je také do znacné miry zasluhou
hlavniho rozhod¢iho velmistra Gézy Maroczyho a feditele tiskového stiediska
Hermanna Helmse. Domnivam se, Ze vyjadifuji nazor vSech svych evropskych
spole¢nikil, ktefi se turnaje Gcastnili, pokud vyjadiim ptani, aby vSechny budouci
turnaje probihaly tak technicky a spole¢ensky bezchybné, jak tomu bylo v piipadé
newyorského turnaje v roce 1927.

* * %

Je tézké mluvit o newyorském turnaji a nezminit vyznamnou roli Nimcovice
V jeho prvni poloving, a to minimalné ze sportovniho hlediska. Predevsim je nutné
konstatovat, ze jeho ispéch v této fazi turnaje byl plné zaslouzeny, stejné jako jeho
neuspéch ve druhé poloviné. Je tieba brat jako fakt, Ze v boji s vyrovnanymi
soupefi bude Nimcovicovi vzdy souzeno, aby padal z nejvysSich vrchold do
propasti a pak se znovu povznasel. Je zajisté obtizné si piedstavit, Ze by se mu po
dvacetipétileté Sachové kariéte nahle podafilo radikalné zménit povahu jeho
Sachového pfistupu, jemuz vdéci za své nckdy zcela vyjimecné vykony, jak
kombinacni, tak i pozi¢ni, ale nékdy také za sportovni neuspéchy. Za hlavni
nedostatek NimcoviCova pfistupu povazuji nejistotu pii rozehravani jemu
neznamych pozic zahdjeni. Je mozné, ze tato nejistota vychazi ze skutecnosti, Ze,
jak se domnivam, klade pfehnany diraz na rozpracovani repertoaru zahajeni, a
proto se neciti ve své kuzi, pokud stoji pfed novym strategickym problémem
v zahajeni. Je to tedy problém, ktery nemize byt vyfeSen cestou variant, u nichz je
jeho technika vic nez dostatetnd. V kazdém piipadé je skuteCnosti, ze u
Capablancy neexistuje prakticky Zadnad prohra, ktera by byla primym diisledkem
zahdjeni (jeho prohra s Verlinskym je jedinou vyjimku, kterd jen potvrzuje
pravidlo), zatimco u Nimcovice je to pomérné Casté (viz napf. jeho tfeti partii
s Vidmarem v tomto turnaji, partie s L. Steinerem v Kecskemétu a v Berliné v roce
1928 a nékteré jeho partie z turnaje v Baden-Badenu v roce 1925).

V New Yorku ovSem piedvedl, jaké mistrovské perly dokaze vytvofit, pokud
uspésné prekona zahajeni (viz napf. jeho partie s Vidmarem a Spielmannem z 1.
kola a se mnou ze 2.). Jak bylo uvedeno vyse, obsadil podle mého nazoru v New
Yorku pfesné misto, které odpovida jeho soucasné sile. Nebudu vSak vibec
ptekvapen, pokud v budoucnu doséhne vic, protoze jeho sila zjevné roste.

Hra ostatnich tii Gcastnikii ptisobi bledé. Vidmar hral méné podnikavé nez
obvykle. Spielmann v mnoha patiich pfili§ brzy souhlasil s remizou a navic mél
Castecné 1 smulu (v partiich s Nimcoviéem z 2. kola a se mnou z 1. a 4.). A
konecné Marshall ztratil po neispésném startu rovnovahu a konec turnaje hral o
tfidu slabéji, nez je jeho skuteéna sila.
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Nehled¢ na uvedené nedostatky ve hie jednotlivych ucastnikd jsem presvédéen,
ze turnaj pfinesl fadu cennych partii, z nichz se vétSina bud’ viibec nedostala do
tisku, nebo byla publikovana jen s velmi povrchnimi poznamkami. Proto doufim,
ze nasledujici analyticka prace, v niz se mi jako nejcennéjsi pfinos jevi teoreticky
pohled na nékteré otazky zahajeni, bude pro Sachovy svét uziteCna. Zvlastni
pozornost teoretikd si podle mého nazoru zaslouzi nékteré varianty indické obrany
s fianchettovanim damského stielce ¢erného, zahajeni Caro-Kann a systémy, které
se objevily v holandské hte.

Je znamé, Ze ze sportovniho hlediska byl Capablanciiv newyorsky uspéch
skvély. Ale v jaké mife mu vyhovoval vnitini obsah partii a jejich kvalita?
Abychom si vytvofili nezaujaty pohled, musime posoudit jeho partie s kazdym ze
soupeit z uméleckého pohledu. Pak mizeme dojit k zavéram.

A) Se mnou v podstaté sehral jedinou partii, a to prvni, protoze ostatni jsem
v disledku své nebezpecné situace na turnaji a Spatné formy hral Cisté na remizu.
A protoze neexistovali dalsi vaznéj$i konkurenti, byl tento vysledek pro
Capablancu zadouci. V téchto partiich tak ve skutecnosti k zddnému boji nedoslo.
A co mizeme Fict o 1. partii? Cerny zvolil riskantni variantu, ktera ho mohla, jak
dokazaly pozdé&jsi analyzy, pii spravné hie bilého pfivést do obtizné situace. Stalo
se v8ak néco jiného, protoze bily, coz viibec neodpovida jeho stylu (v horsi pozici
ze zahajeni obc¢as hraji nepfesné, ale témér nikdy v lepsi), hral postupné nekolik
slabych taht, které by snadno vyvratil i primérny mistr. Je pochopitelné, ze
Capablanca tyto prilezitosti vyuzil a rychle a ptesvéd¢ivé vyhral. V disledku mé
$patné hry je hodnota této partie z pohledu Sachového uméni rovna nule, ovSem jeji
psychologicky vyznam byl, sice ne pro porazeného, ale pro Sachové publikum,
obrovsky. Neni pochyb o tom, ze pravé v dusledku této partic 95% tzv.
kompetentnich kritikii zacalo presvédcovat Sachovy svét (coz se jim do jisté miry
také podatilo), Ze v Buenos Aires k samotnému boji nedojde, ale pfijde pohroma.
Pokud by si tito panové dali praci a porovnali tuto partii s jakymkoli poctem mych
primérnych partii z turnajii poslednich let, dospé€li by k pon¢kud jinému nazoru. Je
vSak zjevné, Ze jim bylo souzeno, aby zUstali slepi az do konce zapasu. N&kteti
z nich — nomina sunt odiosa® — ziistavaji slepi i ted’, a to prost& proto, Ze necht&ji
vidét. S tim se ale samoziejmé nic délat neda.

B) Ctyti Capablancovy partie s Nimcovi¢em probihaly takto:

1) Nimcovi¢ (bily) hral zahajeni velmi nediisledné a prosté slabé. Pozdéji pak
opominul celou fadu moznosti zachrany. Capablancova hra v prvni ¢asti partie se
také nedd nazvat vzorem piesnosti. Je ale pravda, Ze je to napraveno zavérem
bohatym na myslenky.

! Latinské réeni ve vyznamu ,,rad&ji nejmenovat®. (pozn. piekl.).



2) Capablanca, ktery hral bilymi, se vzdal jakékoli iniciativy a usiloval jen o
vymeény, i kdyz situace takovou taktiku nevyzadovala. Vysledkem byla kratka a
bezbarva remiza.

3) Jedna se 0 jednu z nejlepSich Capablancovych partii na tomto turnaji,
protoZze se v ni nedopustil zadné zjevné chyby. A jakym dojmem bezmocnosti
pusobi Nimcovicova hra z pozi¢niho hlediska! Napiiklad tah 16. g4 je nehodny i
amatéra stfedni sily. Nicméné ani Capablancova hra v této partii nebyla naprosto
bezchybna [22... Ja5(?)] a jen posledni ¢ast partie pusobi svou logickou
jednoduchosti silnym dojmem.

4) To je velmi Spatna partie. Nimcovi¢ soupefi zbyte¢né pienechal otevieny
sloupec v centru Sachovnice, v dusledku ¢ehoz Capablanca snadno dosahl
vyhraného postaveni. Nicméné misto ziejmého tahu 21. Vd6 hral Capablanca
21. Kf2?? a partie skon¢ila remizou!

C) S Vidmarem nebyla situace tak jednoducha. Capablanca vyhral jen jednu
partii, ale i v tomto pfipadé mél co délat se soupetem, ktery hral o néco huf, nez
hrava obvykle:

1) V dusledku pomalého vyuziti Sanci na sloupci ,,d* ve stiedni hie Capablanca
soupefi umoznil prakticky vyrovnat hru. Pak ale nastrazil pozi¢ni lé¢ku (jiz
provokoval zdanlivé ,.zjednodusSujici“, ale ve skuteCnosti fatalni vyménu dam,
¢emuz se dalo snadno zabranit), diky niz dosahl vyhrané koncovky. Zde ale hral
slab& a po preruSeni dal soupeti moznost pomoci snadného zjednoduSeni partii
remizovat.

2) Po uspésn¢ sehraném zahdjeni Capablanca nevyuzil moznost snadno si
upevnit poziéni vyhodu a misto toho si pospiSil za pomoci série vymén pievést
partii do remizové koncovky. V zavéreéné pozici mél Vidmar dokonce jistou
vyhodu.

3) Po soupetové slabém tahu 14... b4? ziskal Capablanca, ktery hral bilymi,
pozi¢ni vyhodu. Misto toho, aby se ji snazil systematickou hrou zvétsit, okamzité
zacal pozici zjednodusovat, coz mu dalo pohodlnou, ale vibec ne vyhranou
koncovku. Cerny partii prohral v diisledku velmi nepfesné hry.

4) To neni viibec partie, ale jen nepfetrzité vymeny.

D) Spielmann byl ve skute¢nosti jediny, kdo s Capablancou hral na arovni své
skute¢né sily. Obecné se da fict, Ze jeho chyby nebyly Sachové, ale psychologické
povahy: nedokazal si piedstavit, Ze muzZe porazit ,,neporazitelného®, a to dokonce i
tehdy, kdyz stal 1épe:

1) Capablancova (bily) nevhodna idea v zahajeni, ktera také nebyla provedena
takticky nejlépe, nakonec vyustila ke ztrat¢ pésce bez jakékoli kompenzace. Pak se
Capablanca vzpamatoval a diky n€kolika soupefovym nepiesnostem nasel protihru,
diky niz se zachranil.

2) Cerny rozehral obtiznou variantu Caro-Kannu 3. Jc3 povrchné a snaha o
vymény se ukazala jako zcela nedostate¢na Kk dosazeni vyrovnani. Partie zlstala
nedohrana, protoze Spielmann, ktery dosahl jasné vyhody, najednou souhlasil
s remizou. Je velmi pochybné, Ze by tak postupoval, pokud by hral s nékym jinym.
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3) Capablanca nasSel v domaci analyze zesileni varianty, kterou hral se stejnym
soupefem v 1. kole a v dasledku beziniciativni hry soupete uz v zahajeni dosahl
vyhrané pozice. Zavéretnou kombinaci, i kdyz je velmi jednoduchd, piesné
propocital. Cena za krasu u této partie se da vysvétlit jen tim, Zze ji Capablanca
sehral skute¢né bezchybne.

4) Obecné se jedna o stejny obrazek jako u 2. partie. Opét Caro-Kann a stejné
usili o zjednoduSeni, které si pozice nevyzadovala. Rozdil je jen v tom, Ze jeste
pted ,,podepsanim remizy* Spielmann elementarnim zpiisobem vypustil své Sance
a v ,zavéretném postaveni mohl Capablanca klidné v partii pokracovat a hrat na
vyhru. Celkové tato partic pusobi dojmem, Ze ji obé strany hraly bez vétSiho
zajmu.

E) Hra s Marshallem byla pro Capablancu — stejné jako Casto diive — zcela
snadna:

1) V soupefem slab¢ rozehrané Bogoljubovové indické Capablanca opét prilis
rychle usiloval o zjednoduseni, ¢imz dal soupefi moznost vyrovnat hru. Poté, co
toho Cerny z neznamych piicin nevyuzil (14... bxc5?), Capablanca sehral zbytek
partie velmi dobre.

2) Marshall sehral zahajeni opét velmi Spatn€ a ve 12. tahu nastavil figuru.
Zbytek neni tteba komentovat.

3) Ne ptili§ dobra partie. Capablanca v zahajeni nevyuzil své Sance piili§ dobie
(ptedevsim se vyhnul zddoucimu boji o pole c4) a dal soupeti fadu pfilezitosti
k vyrovnani hry. Nakonec diky nékolika taktickym chybam éerného ziskal nejdtiv
jednoho pésce a pak druhého, diky ¢emuz se dalo predpokladat, ze boj skoncil.
Nicméné se dopustil elementarni chyby a ztratil jednoho z téchto péscl, po cemz
hra presla do remizové koncovky s nestejnobarevnymi stielci.

4) Zahajeni sehral Capablanca velmi pfesné a postupné ziskal drtivou pozi¢ni
pifevahu (pole f5 a pak centralni sloupec). Nicméné pak nasledoval typicky
»zjednodusujici tah (jimz umoznil vyménu vézi), ktery dal bilému moznost
zachrany. Protoze si Marshall této jednoduché moznosti nev§iml, byla nasledujici
koncovka véci techniky.

* * *

Zhruba tak na mé pusobily Capablancovy partie z newyorského turnaje, kdyz
jsem je na cesté do Buenos Aires na palubé parniku Massilia podrobné analyzoval
(s cilem pfipravit se na zapas s nim). Teprve tehdy mi bylo zcela jasné, jak
ptehnany byl obecny obdiv z Capablancova tuspéchu v New Yorku. To ma byt
Sachovy stroj nebo mistr vSech dob? Jaka absurdni tvrzeni jsou to o hraci, ktery se
Vv pfevazné veétSing partii dopustil sice ne ptimé chyby, ale asi 2—3 opomenuti, ktera
zpochybnuji jeho vyhru, nekdy ji i vypoustéji a pii spravné odpoveédi dokonce
zhorsuji vlastni postaveni!

Nicméné musim jasné zdUraznit, ze tato ,kritika kritiky* se tyka vyhradné
polomytického nadhrdace Capablancy. Protoze pokud si ddme namahu a oddélime
od jeho Sachové tvorby jeho ohromujici legendu, pochopitelné dojdeme k zavéru,
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ze se jedna o mistra prvni kategorie, jehoz sila spo¢iva vic v intuici nez v kritickém
mysleni. Pfed zapasem se mi tak zdalo nevyhnutelné co mozna nejobjektivnéji
stanovit v jaké mife a v jakych formach se tato jeho nejcharakteristictéjsi vlastnost
projevuje v jednotlivych fazich partie a dospél jsem k nasledujicim zavéram, které
se z vétsi ¢asti potvrdily v Buenos Aires.

A) Zahdjeni. Jak sim Capablanca napsal v jedné ze svych knih (myslim, ze
v Sachovych zdkladech), v kazdé soutézi, které se i¢astni, principidlné pouziva jen
jedno nebo dvé zahajeni nebo jednu az dv€ varianty téhoz zahdjeni. Tak tomu bylo
v jeho zapasech s Marshallem (Spanclskd hra a varianta Jf6-e4 v damském
gambitu) a s Laskerem (opét Spanélska hra se Steinitzovou obranou a ortodoxni
obrana damského gambitu). Tak tomu bylo az na n&kolik vyjimek, které potvrzuji
pravidlo, i na turnaji v New York roku 1927 (bilymi kralovské fianchetto proti
damskému fianchettu v damské indické obrané a ¢ernymi hral Caro-Kann). Ale
tento omezeny repertodr ma hluboce promysleny a pfesné prostudovany. I kdyz
jeho teoretické znalosti nejsou nikdy ptili§ mnohostranné, jsou uz dlouho
charakteristické ptisobivou hloubkou a pfedevsim tucelnosti. Tato ekonomicka
analyticka metoda pfistupu k zahdjeni se rozhodné neda odsoudit. Naopak, tento
piistup vede v mnohem vét§i mife k vytvofeni skuteénych hodnot v této pro
studium zvolené omezené Casti teorie zahajeni nez rozsahlé a mnohostranné, ale
nesystematické vyzkumy tzv. soucasnych teoretikii. Neméli bychom zapominat ani
na to, ze Laskertiv repertodr zahajeni ziistal po dlouhou dobu jeho zafe na Sachové
obloze velmi omezeny, ale nikdo ho nemohl obvinit z povrchnosti ani z nedostatku
vile po vitézstvi...

Mohlo by se tedy zdat, ze jasnym logickym vyusténim téchto pozorovani by
mél byt zavér, Ze v zapase s Capablancou by bylo Gcelné a vyhodné co nejvic
meénit zahdjeni (nebo je wvétvit), abych ho co nejrychleji donutil opustit
prozkoumané cesty. Takovy zavér by byl pravdivy ale jen tehdy, pokud by se jeho
tvorbou poslednich let netdhla jako Cervend nit jedna jeho vlastnost, kterd se
neustale rozviji. A tou je pud sebezachovy, jemuz jako obét uz prinesl tolik
krasnych a lakavych myslenek, diky nimz uZz tolikrat postavil na oteviené sloupce
k vyméné tolik pard vézi! Tento instinkt, jemuz nyni téméf zcela slouzi i jeho
mimofadné jemnd intuice, okamzit¢ odsuzuje k neuspéchu jakoukoli snahu ziskat
snim vyhodu diky pfekvapeni v zahdjeni. A skute¢né, minimaln€¢ sam nevim o
zadném pripadé, kdy by byl Capablanca slozitou novinkou vyveden z miry.
Naopak, v takovych ptipadech vynakladd maximum svych sil a vzdy nachazi
jediné spravné pokracovani (viz k tomu napf. jeho slavnou partii s Marshallem
v New Yorku 1918, kdy se hrala Spanélska hra). V dtsledku piekvapeni v zahajeni
se nikdy nedostal do prohrané pozice!

Touto mimofadnou opatrnosti pfi odstrafiovani jakéhokoli vice ¢i méné
realného nebezpedi se da vysvétlit to, ze v pozicich, kde k tomu muze dojit,
Capablanca nejsnadnéji vyuziva svuj hlavni trumf, ktery mu tak dlouhou dobu
dava prevahu nad ostatnimi mistry, a to dokonce prvotfidnimi. Timto trumfem je
Jjeho jedinecna technika obrany, kterd je zalozena na zjednodusovani. Tuto zbran
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vyuziva s naprostou virtuozitou. Nicméné je to jen do toho nestastného okamziku,
kdy ji (mozna i nevédomky) zacind pouzivat jako vSelék pro libovolnou pozici.
K tomu doslo také v New Yorku, v disledku ¢ehoz se hlavni sila jeho stylu nahle
zménila ve zjevnou slabinu. Bylo tomu jak v pozicich, kde stal na vyhru (partie ze
3. kola s Vidmarem a ze 4. kola s Marshallem, pokud uvedeme aspoii tyto), tak i
tam, kde na ni Sance nemél (partic z 2. a 4. kola se Spielmannem). Metodu
zjednoduSovani tak pouzival nadmérné, a proto by pfi nejlepsi hie soupeitt mohlo
dojit k pro ného ne pfili§ idealnim vysledkiim. Protoze ale tyto partie skoncily pro
Capablancu uspéchem, mohl jsem zcela opravnéné predpokladat, ze tuto metodu
bude pouzivat (a to pravé ve zminéné piehnané formé) i dale, a to predevsim
V nasem zapase. V disledku této domnénky jsem mohl dojit ke dvéma praktickym
zaveérim:

a) Bilymi mu v zadném piipadé nebranit fesit problém zahijeni jemu znamymi
cestami zjednoduSovani a to za ptredpokladu, Ze pravé tato zdanliva jednoduchost
ho pfiméje k mnozstvi vyménnych operaci, protoze pravé takovyto pfistup muze
v nékterych ptipadech vést ke zhorSeni jeho pozice. Pro zapas ma takova taktika tu
neocenitelnou vyhodu, Ze minimalizuje moznost prohry (je znamé, Zze bilymi jsem
neprohral jedinou partii) a ¢asto vede k pozicim, které i kdyZ nejsou forsirované
vyhrané, obsahuji v sobé zarodky vyhry. Je samoziejmé, ze podobné Sance na
vyhru je z vétsi ¢asti také obtizné realizovat — ze Ctyt takovychto partii (8., 22., 28.
a 34.) se mi podafilo Gspesné zakoncit jen posledni. Psychologicky se mi ale tato
taktika velmi vyplatila, protoze mitij soupef byl nucen se celé hodiny obtizné branit
v pozicich, kdy sdm nemél Sance na vyhru. Musel se tak zabyvat feSenim
nevdécného a z jeho thlu pohledu zbyte¢ného a nepiijemného tkolu.

b) Cernymi se, obecné feteno, snazit pouzivat stejnou metodu zjednodusovant,
kterou pfi obrané pouzival sam Capablanca, ale pokud mozno bez pfehanéni a
velmi si davat pozor na pozice, kde se slabiny branici strany stavaji citelnymi pravé
diky zjednoduseni. Protoze byl takovy ukol pro mé zcela novy, nemohl jsem
samoziejmé pocitat se stoprocentnim uspéchem. V poloviné zapasu (8.—24. partie),
kdy jsem se na jedné strané zbavil zdravotni indispozice, kterd mé obtézovala na
zacatku zapasu, a na druhé strané jesté nedoslo k vyCerpani posledni faze zapasu,
jsem zjistil, Ze hra ¢ernymi na remizu mi nepisobi viibec zadné problémy.

* * *

V dusledku toho mél newyorsky turnaj r. 1927 jako prolog k boji o mistrovstvi
svéta dvoji a velmi redlny vyznam, ktery je ale zcela opacny, nez si o ném vytvoril
cely Sachovy svét. Dal pani Stésténé moznost obdarovat kubanského hrdinu
dvojsmyslnym usmévem, pod jehoz vnéjsi okrasou bylo skryto Setrné varovani.
Neni samoziejmé jeji vinou, Ze jeji oblibenec tentokrat nedokéazal tento usmev
prohlédnout. Kromé toho dal tento turnaj jeho budoucimu soupefi moznost tésné
pfed rozhodujicim bojem si na fadé novych piikladti pfimo ovéfit sva pozorovani
z pfedchazejicich let a v dusledku toho dojit ke spravnym zavérum. Je mozné, Ze
pristi roky nam pfinesou velka piekvapeni, ale newyorsky turnaj z roku 1927 uz
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bude v historii Sachu zapsan jako vychozi bod kone¢né likvidace legendy o
Sachovém stroji v lidské podobé, ktera naSemu uméni tak skodi.

Na turnaji byly rozdéleny nasledujici penézni ceny:

1. misto — 2000 $: José Raul Capablanca;

2. misto — 1500 $: Alexandr Aljechin;

3. misto — 1000 $: Aron Nimcovié.

Specialni ceny za nejlepsi partie v turnaji obdrzeli:

1. cena — 125 $: Capablanca za partii se Spielmannem ze 3. kola;
2. cena — 100 $: Aljechin za partii s Marshallem ze 4. kola;

3. cena — 75 $: Nimcovic za partii s Marshallem ze 3. kola;

4. cena—50 $: Vidmar za partii s Nimcovi¢em ze 2. kola.
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1. kolo

1. utkani 19. 2. 1927

Capablanca %: Spielmann, Aljechin : Vidmar, Marshall 0:1 Nimcovic.

Potadi soupeit: Nimcovi¢ 1; Aljechin, Vidmar, Capablanca a Spielmann %;
Marshall 0.

1. Capablanca José Raul — Spielmann Rudolf
Damsky gambit

1. d4 d5 2. Jf3 e6 3. ¢4 Jd7 To je Laskertv tah, jehoz idea podle mého nazoru
nespociva jen v nasledujicim vyvinu stfelce na b4 ve spojeni s pokracovanim c¢7-c5
(jak v New Yorku ¢asto hravali Vidmar a Spielmann), ale pfedev§im v piipravé
Cambridge-Springské obrany damského gambitu a snaze zabranit soupeii hrat
modni variantu (po 3... J6) 4. Sg5 a Jb1-d2. Se stejnou myslenkou jsem hral tah
3...Jd7 v 7. partii zapasu s Capablancou v Buenos Aires. 4. cxd5 exd5 5. Jc3 Jgf6
Pokud chtél bily ptivést hru do této pozice, mél hrat nejdiiv 4. Jc3 a po 4... Jgfe
odpovédét 5. Sg5 (jak tomu bylo v nasledujici partii Aljechin — Vidmar). Ted’ se
¢erny mohl tahem 5... ¢6 zcela zbavit nasledujici vazby. Takové malé nepiesnosti
pfi rozehravani zahajeni se v Capablancové hie vyskytuji docela casto. 6. Sg5
Sb4(?) Spielmann chce vynutit pochybnou variantu s protivazbou, kterou podle
svych slov spolu s Vidmarem peclivé analyzoval na cesté do New Yorku. Ovsem
vV této pozici je tento plan nelogicky, protoze tah stfelcem se obvykle hrava
s umyslem vynutit za pomoci taktickych hrozeb vyjasnéni pozice v centru (c4xd5 a
e6xd5). Vzhledem ktomu, Ze bily uz ktomuto vyjasnéni situace v centru
ptistoupil, by ¢erny postupem 6... c6 s dalsim Sf8-e7, 0-0, Vf8-e8 a Jd7-f8 atd.
mohl postavit ddvno znamou a pro né&j nadé&jnou pozici. 7. Db3 To neni zcela
vhodny plan, i kdyz jesté ani po tomto tahu nebude stat bily hut. Pokud ale chtél
tahnout damou, bylo by vhodnéjsi 7. Da4, jak se hralo ve 13. utkani mezi tymiz
soupefi. Domnivam se ale, Ze bily nemusel ptistupovat k takovym vyumélkovanym
manévrum a jednoduchym pokradovanim ve vyvinu (e2-e3, Sf1-d3, 0-0) by si
zajistil vyhodu. 7... ¢5! Toto pokracovani je zde zcela opravnéné, protoze Cerny
hrozi okamzitym protiutokem Dd8-a5 atd. a bily nemé c¢as, aby za pomoci kratké
rosady uvedl svého krale do bezpe¢i. 8. a3 Sxc3+ Ted by po 8... Da5 bylo
dostateénou odpovédi 9. Sd2! 9. Dxc3 Duchu pozice vic odpovidalo 9. bxc3,
protoze v pozici, ktera by pak vznikla, by bylo pro ¢erného mnohem obtiznéjsi
realizovat svou pé$covou pievahu na damském ktidle, nez tomu bylo v partii. 9...
c4! Smysl tohoto dobrého tahu spociva v tom, ze bily ted’ nemtze hrat 10. e4 pro
10... Jxed. 10. De3+ To je pomérné nejlepsi. 10... De7 11. Dxe7+ Kxe7 12. Jd2?
Teprve po tomto nesmélém tahu bude stat bily jasné hif. Po docela zjevném 12. e4
by byly $ance stran zhruba vyrovnané, napt. 12... dxe4 13. Je5 h6 (13... b5 14. a4)
14. Sxfe+ Jxf6 15. Sxc4 atd. 12... h6! 13. Sh4 V piipadé 13. Sxf6+ Ixf6 14. e4 by
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Cerny po 14... Ixed 15. Jxed dxed 16. Sxc4 Vd8 17. d5 (nebo 17. Vdl Sg4)
zablokoval tahem 17... Kd6 soupefova volného péSce a pak realizoval svou
pé&scovou prevahu na kralovském kiidle. 13... b5 14. e4 To je smutna nezbytnost,
protoze jinak by nastup ¢ernych pésci technicky velmi snadno rozhodl partii. 14...
g5 15. Sg3 Jxed 16. Ixed dxed 17. a4 To je samoziejmé jedina moznost, jak
zabranit upevnéni soupefova péscového fetézce tahem a7-ab.

5 5
) j; Z i

/abcdefg

17... Sa6? Az dosud hral Spielmann skvéle, ale ted” si mohl tahem 17... f5!
udrzet materialni vyhodu a ziskat skvélé Sance na vyhru. Capablanca (a také
Tartakower v ruském vydani turnajové knihy) v tomto pfipadé uvadi nasledujici
variantu: 18. Sc7 Sa6 19. h4 Vhc8 20. Sa5 g4 21. h5 se Sancemi bilého na remizu.
Ja se ale domnivam, ze Cerny by mél hrat tah g5-g4, ktery znehodnocuje jeho
péScovou strukturu, jen v ptipadé krajni nezbytnosti. ProtoZze tomu ted’ tak neni,
mél by hrat 20... Jf6!, aby (v ptipadé 21. hxg5 hxg5) neutralizoval piisobeni bilych
vézi na sloupci ,.h* pomoci Ke7-f7-g6, nebo ptipadné tahem Vc8-h8. Po tahu
v textu dosahne bily pomoci riznych taktickych hrozeb mozZnost harmonického
pusobeni vSech svych figur a pti ptesné hie tak dostihnout vytouzené remizy.
18. axb5 Sxb5 19. b3! VVhc8 Po neptesnosti v 17. tahu nema Cerny ¢as na tah {7-15.
20. h4 a6 Je to zvlastni, ale i po 20... g4 21. Se2 f5 (nebo 21... h5) 22. Va5! a6
23. bxcd Sxcd 24. Kd2! atd. by bily mél dostate¢né prostredky k udrzeni hry.
21. bxc4 Sxcd 22. hxg5 hxg5 23. Vh6! S hroznou hrozbou 24. Sd6+. 23... Jf6
Nejde 23... 6 pro 24. Sxc4 VVxc4 25. Vh7+ Ke6? 26. d5+ a bily vyhraje. 24. Vab5!
Hrozi 25. Sxc4 s daliim Va5-e5+ atd. Utoky véZi na obou kiidlech jsou zajimavé.
24... Sb5 To je znameni toho, Ze se ¢erny uz smifil s remizou. A skuteénég, vic se
z pozice ziskat neda. Napt. po 24... Jg4 by nasledovalo 25. Vb6 Sxfl 26. Vb7+
Ke8 27. Kxfl Vcl+ 28. Ke2 Vac8 29. Vb2 a vzhledem k mnohym slabinam
V pozici ¢erného se bily nemusi ni¢eho obavat. 25. Sxb5 axb5 26. Vxb5 Val+
27. Kd2 Va2+ Spatné by bylo 27... e3+ 28. fxe3! Jed+ (nebo 28... Va2+ 29. Kd3)
29. Kd3 Jxg3 30. Vb7+ s dalsim Vh6-h8+xc8. Capablanca se v pravé chvili ukazal
jako skvély taktik a velmi obratné zachranil strategicky Spatné pojatou partii.
28. Kd1 Val+ Remiza.
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2. Aljechin Alexandr — Vidmar Milan
Damsky gambit

1.d4 d5 2. c4 e6 3. Jf3 Jd7 4. Jc3 Jgf6 5. Sg5 Sh4 6. cxd5 exd5 7. e3 0-0 Az
do posledniho tahu byla tato varianta Casto hravana, napf. Spielmannem. Ale
ostrému vypadu stielce v 5. tahu odpovida v této pozici patrné jen pokracovani 7...
c5. Vtomto piipadé by byl bily nucen hrat gambit se vSemi jeho vyhodami i
nedostatky: 8. Sd3 c4 9. Sc2 Da5 10. 0-0 Sxc3 11. bxc3 Dxc3 a ted’ je mozné
12. Dbl nebo 12. Vbl. Oba tyto tahy zpochybiiuji moznost ro$ady ¢erného, napf.
12. Dbl 0-0 13. e4! dxe4 14. Sd2 Da3 15. Sh4 Da6 16. Sxf8 exf3 a ted
samoziejmé ne 17. Se7? De6, jak se hralo v partii Maroczy — Tenner, New York
1926, ale 17. Sb4 fxg2 18. Vel shrozbou Sc2xh7+! a bily by mél vyhrat. Po
nepfesném tahu v textu bude mit bily také pckny utok, ale bez nutnosti néco
obétovat. 8. Sd3 ¢5 9. 0-0 Sxc3 10. bxc3 ¢4 11. Sc2 Da5 Ted’ se bily mohl pokusit
tahem 12. Dbl ptevést hru k variantim zminénym V pfedchozi poznamce, ale
nasledujici vypad jezdce je jesté GCinnéjsi. 12. Je5! Timto tahem zamys$lena
vymeéna péSce c3 za h7 rozbiji kralovské kiidlo cerného jesté vic, nez se miize na
prvni pohled zdat. Proto by bylo moudfejsi, aby se ¢erny piijeti danajského daru
vyhnul a hral 12... Ve8 s pravdépodobnym pokracovanim 13. Jxd7 Jxd7 14. Dd2
(14... b5 15. a4). Ovsem i v tomto ptipadé by si bily uchoval lepsi Sance. 12...
Dxc3 13. Ixd7! Ixd7 Samoziejmé, Ze zcela $patné by bylo 13... Sxd7 14. Sxf6
s dalsim Val-cl. 14. Db1! To je smysl 12. tahu bilého. Vzhledem k nepfijemné
hrozbé 15. Se7 Ve8 16. Sb4 nema Cerny ¢as na kryti péSce h7. 14... Ve8
15. Sxh7+ Kh8 16. Sc2 Nehled¢ na soupefovu prevahu na damském kiidle je
vyhoda bilého zjevna a Vidmar neni schopen ani pfi vs§i své vynalézavosti najit
dostateénou obranu proti po¢etnym hrozbam (napt. 17. e4, 17. Dd1, 17. Sa4). 16...
Jf8 Po 16... Jb6 by jednoduse nasledovalo 17. a4 atd. 17. Sa4! To vede k zisku
péice s lepsi pozici. Zbytek tak mél byt v podstaté otazkou techniky. 17... Ve6 To
je vynuceno. 18. Db5! Pravé toto pokracovani je spravné a ne 18. Df5 f6! 18...
Vg6 19. Dxd5 Samoziejmé, Ze i toto pokracovani je zcela dostatené, ale piesnéjsi
by bylo 19. Sf4l, po éemz by pro ¢erného bylo velmi obtizné néco najit. 19... Db4!
To je velmi jemné. Cerny kryje pole b7 a f8, napada stielce a4 a vzhledem k tahu
20... Seb zjevné ohrozuje stielce g5. Bily ma ale dobrou moznost, jak tyto hrozby
pokryt. 20. Sc2 Se6 21. Ded4 Samoziejmé, ze nejde 21. De5 16 atd. Ted’ je stielec
na g5 kryty (vzhledem k moznosti Sachu na h4). V nasledujici hie ma bily az piili§
velky vybér mezi riznymi pokracovanimi, ktera vSechna vedou k vyhie. 21... f5
22. Df4 Nebo 22. Dh4+ Jh7 23. Sf4 atd. 22... Jh7 23. h4 Toto kryti zamyslel bily
svym predchazejicim tahem. OvSem zcela dobré by bylo také 23. Sh4 Vg4
24. De5. 23... Jxg5 24. hxg5 De7 25. Dh4+ Bily se snazi pfinutit véz obsadit jesté
nevyhodnéjsi postaveni, ale tim také dava soupefi moznost prodluzovat odpor (viz
poznamku ke 30. tahu). Mnohem jednodussi by bylo 25. Dh2+ Kg8 26. f4
s hrozbou e3-e4 atd. 25... Vhé6 26. Dg3 Vh5 27. f4 Slabsi by bylo 27. De5 pro
27... Vd8! 27... Da3! Tim C&erny soupefi vytvari nejvétsi praktické problémy.
28. Df3 g6 29. e4! To je nejjednodussi, protoZe bily ted’ vynuti pfechod do vyhrané
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koncovky. Ne tak jasné by bylo 29. Vabl pro 29... Vd8! 29... Db2 30. exf5 To
neni ptrehlédnuti, jak se domnivaji néktefi komentatofi, ale pokracovani manévru
zapocatého predchozimi tahy. OvSem jednodussi by bylo 30. Df2 a po 30... Kg7
(aby ptipravil Va8-h8) pokracovat 31. Sdl! se snadnou vyhrou. 30... Dxd4+
31. Df2

.

7

7 ’
e 77,
i & 4
= 7
7 4
/ /

Je”,

Nakonec se pozice vyjasnila. Cerny musi vyménit damy a brzy bude soupefi
nucen umoznit vytvofeni dvou volnych pésci. Ke své smile se vSak bily
nasledujicim tahem odchyluje od svého pivodniho planu, ktery by vedl k vyhte.
31... Dxf2+ 32. Kxf2 Touto snahou o zisk pésce, ktery nemohl hrat v nasledujici
v&zové koncovce vzhledem k protiSancim ¢erného Zadnou roli, bily nesporné
zahazuje zaslouZenou vyhru. Po 32. Vxf2 Sxf5 (po 32... gxf5 by nasledovalo
33. Vel a ¢erny vzhledem ke $patnému postaveni svého stielce prohraje) 33. g4!
Sxg4 34. Sxg6 Vh3 35. Se4 Vb8 36. f5 by se ¢erny musel brzy piesvédCit o
marnosti dalsiho odporu. 32... Sxf5 33. Sxf5 gxf5 34. Vid1 VVzhledem k hrozbam
Vd1-d7 a Vd1-d5-c5 ziska bily pésce. V dusledku toho ale ¢erny dosahne protihru,
a proto nebude tento materialni zisk stacit k vyhte. K ni¢emu jasnému nevedlo ani
34. g4 fxg4 35. Kg3 Kg7! atd. 34... Vh7 35. Vd5 Vzhledem k tomu, Ze ¢erny ted’
nemohl zdvojit véze na sloupci ,,h*, mél bily vyuzit posledni Sanci a hrat 35. g4!
fxg4 36. Kg3. 35... Ve8! 36. Vxf5 Vd7 37. Ve5 ¢3 38. Vel c2 39. Ve2 Vdc7
40. Kf3 b5 41. f5 Kg7 42. Ve6 Timto tahem bily oznamuje, Ze je piipraven na
smirny vysledek, protoZe hrozny Cerny péSec na 2. fadé mu znemoziuje kazdy
pokus hry na vyhru. Napi. po 42. Kf4 by jednoduse nasledovalo 42... Vc4+ a ted’
by se bily v pfipadé vymény vézi (43. Ved Vxed+ 44. Kxed) ocitl po 44... Vc3 a
b5-b4 v nebezpetné situaci. 42... Vd7 Po 42... Vc3+ by bylo nejjednodussi
43. Ve3. 43. Ve2 Vdc7 44. Ve6 VA7 45. Ve2 Remiza.

3. Marshall Frank James — Nimcovi¢ Aron

Francouzska hra

1. ed4 e6 2. d4 d5 3. Jc3 Sb4 4. exd5 exd5 5. Jf3 Timto tahem se bily vzdava
jakékoli Sance na vyhodu ze zahajeni, ¢i jeS$té huf: pokud Cerny v odpovidajici
chvili vyméni na ¢3, bude mit Sanci vytvofit bilému dlouhodobou slabinu v podobé
dvojpésce. Proto se Castéji hrava 5. Sd3. 5... Je7 6. Sd3 Jbc6 7. h3 Po 7. 0-0 by
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nasledovalo 7... Sg4, coz by bilému nebylo pfili§ pifjemné. Rozdilny vyvin
kralovskych jezdct neni pro bilého vyhodny. 7... Se6 Nimcovi¢ se povzbuzen
soupefovym nevydafenym postupem v zahajeni vyhyba pfirozenému vyménnému
manévru 7... Sf5, aby tak dosahl slozité a zajimavé, i kdyz ne zcela korektni hry.
8. 0-0 Dd7 9. Sf4 Jednodussi by bylo 9. Je2 s ptiblizné rovnou hrou. Odsoudit se
ale neda ani tah v textu, ktery také nabizi dobré praktické Sance, protoze soupeie
svadi k riskantnim experimenttim. 9... Sxe3 Za poslednich nékolik let se hra proti
oslabenému dvojpésci v centru stala jednim z Nimcovi¢ovych nejoblibengjsich
strategickych motivii. Podobné pozice, které dokaze ziskat z rGznych zahajeni,
hrava velmi virtu6zné. OvSem v této situaci to neni spravny postup, protoze
nezabezpecené postaveni cerného krale mu mélo v dal§im prub&hu hry zabranit ve
vyuziti slabin v soupetové tabote. Tahem 9... Sd6 by mohl snadno hru vyrovnat.
10. bxc3 6 To je nezbytny dopln€k piedchazejiciho tahu — vzhledem Kk tomu, ze
¢erny uz nema Cernopolného sttelce, museji byt cerna pole podle moznosti pokryta
pésci. Timto tahem ale dochazi k oslabeni pole e6. 11. Vb1 g5 12. Sg3 0-0-0 Kral
na sebe bere kryti péScti b7 a c¢7. Obecné feceno se role krale pti obran¢ (poté, co
Steinitzovy riskantni pokusy vyuzit tuto figuru pro utok pfi plné Sachovnici utrpély
zalostné fiasko) nebyla dlouhou dobu docenéna a teprve obdobi po 1. svétové valce
vneslo do tohoto chapani zmény (viz k tomu napf. mé partie s Capablancou ze
zapasu v Buenos Aires, kde kralové ¢asto pomahali uz ve stiedni hie pfi kryti poli
V mistech prilomu a do koncovky tak vstupovali jako aktivni figury). V dusledku
toho tak posledni tahy ¢erného plisobi svou bezprostfednosti i novosti strategie
velmi pozitivné na kazdého, kdo véfi v evoluci a prohlubovani $achového mysleni.
Je tak malem neptijemné, kdyz se pfi bliz§im prozkoumani pozice ukaze, ze tento
plan nejen, Ze neni nejlepsi, ale Ze pfi spravné (a ani ne pfili§ komplikované)
protihfe soupefe by mohl dokonce ¢erného piivést do velmi nezavidénihodné
situace. Vzhledem ktomu by bylo misto 11... g5 vhodnéjsi dat ptednost
skromnému 11... Jd8 s dalsi 0-0 atd.

N 0.) > G0 O N
N

13. De2? Soupefova odvaha vyvadi Marshalla z rovnovéahy, a tak se dopousti
(ted’ i dale) fady tézko napravitelnych nepfesnosti. Napiiklad misto tahu v textu,
ktery je spojen jen s hrozbou 14. Sa6, kterou Cerny snadno odrazi, by byl vhodny
méné $ablonovity plan utoku, ktery za¢ina tahem 13. Jd2! Pokud by pak erny hral
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napf. 13... Jb8, nasledovalo by 14. Jb3 b6 15. De2 ted’ uz s opravdu nepfijemnymi
hrozbami. Proto by bylo po 13. Jd2 vhodné&jsi odpovédi 13... Ja5 sumyslem
vymenit soupefova jezdce béhem jeho cesty na c5. OvSem nehledé na to, Ze tato
vyména by napravila pé§covou strukturu bilého na damském kiidle a v dusledku
toho by se ukédzala nedostatecnost planu zahajeného tahem 9... Sxc3, by bily
nemusel okamzité¢ hrat 14. Jb3. Misto toho by bylo velmi dobré 14. Dcl
(s ptipadnym pokracovanim Dcl-a3) a teprve pak jit jezdcem na b3. D4 se snadno
presvédcit, ze pii takovém planu hry by bily dosahl dlouhodobé iniciativy. Ted se
ale naopak postupné dostane do problému. 13... Vde8! To je obrana (uvolnéni
pole d8 pro Ustup krale) i protiatok soucasné. 14. Vfel Po 14. Sa6 by nasledovalo
14... bxa6 15. Dxa6+ Kd8 16. Vb7 Jf5! 17. Vxc7 Dxc7 18. Sxc7+ KXxc7 se
snadnou vyhrou. 14... Jf5 15. Sxf5(?) Teprve po zmizeni tohoto stielce ze
Sachovnice se pésci damského kiidla bilého stanou skutecné slabymi, coz bilému
slibuje neradostnou koncovku. Nehled¢ na zjevné nebezpeci by bilému davalo vic
Sanci 15. Sh2. 15... Sxf5 16. Db5 Jd8 17. Dc5? To je rozhodujici chyba, ktera da
c¢ernému moznost vytvofit si Stempem pevnou obrannou pozici na damském
ktidle. Pokud by Marshall hral 17. Da5! (po 17... Kb8 by nasledovalo 18. c4! a
vzniklé komplikace by nemusely byt pro bilého nevyhodné), mohl by tomu jesté
zabranit. 17... b6 18. Da3 Kb7 19. Db3 Zacatek tragédie, ale pole c2 se sotva dalo
kryt néjak jinak. 19... Jc6 20. Jd2 Ve 13. tahu by to byl zacatek slibného utoku,
ale ted’ je to skromna obrana pifed hrozicim vtrzenim cerného jezdce na c4.
Zaginaji se stahovat mraky. 20... Jab 21. Db2 Vxel+ 22. Vxel Ve8 Vyména dvou
part vézi je spojena S Cisté taktickou myslenkou (nemluvé uz o tom, Ze ¢erny pro
realizaci své vyhody tyto figury nepotiebuje): ¢erny odstratiuje hrozbu Jb3-c5+ (po
Jd2-b3) a soucasné s tim se vyhyba jinak nevyhnutelné vyméné jezdci. 23. VVxe8
Dxe8 24. Dbl Co mél bily délat? Napf. po 24. Kfl by nasledovalo velmi silné
24... Dad. 24... Kc8(?) To je zjevné tah v Casové tisni, protoze jinak je
nepochopitelné, pro¢ ¢erny nehral 24... De2! Tehdy by se po 25. Dcl bily ocitl
v situaci, kdy se nemtiZe hybat, a v ptipadé 25. Jb3 Jc4 26. Jc5+ Kc8 27. Jd3 Jd2!
by &erny ziskal materialni vyhodu a udrzel si Gtok. 25. Dd1 De6 Silné by bylo také
25... Dc6. 26. Jb3 Jcd 27. Jd2 Ja3 28. Jfl JIxc2 Vzhledem K riznobarevnym
stielcm by se bily snad i mohl smitit se ztratou tohoto pésce, pokud by ale nemél
organické slabiny na damském kiidle. Ted” mu zbyva jen Cekat, az mu soupet
zasadi smrtelny Gder. 29. Dh5 Sd3 30. Dd1 De4 31. Jd2 De2! 32. Dxe2 Po
32. Dcl Jel! by se bily postupné zadusil. 32... Sxe2 33. f4 Ja3 34. fxg5 fxg5
35. Kf2 Jinak by nésledovalo 35... Jb5 s dal§im Se2-d3 atd. 35... Sh5 36. Se5 g4
37. hxg4 Vymény pésct jsou pro ¢erného zadouci, protoze na druhém kiidle ma
dostate¢nou materialni ptevahu k vyhte. Proto by bylo z praktického thlu pohledu
vhodnéjsi hrat 37. h4. 37... Sxg4 38. Ke3 Sf5 39. Sg7 Se6! Hrozi tahem 40... Jb5
ziskat dalsiho pé&sce. To ale neslo hrat okamzité vzhledem k odpovédi 40. c4. Bily
byl zjevn& v Casové tisni (40. tah) a této hrozby si nev§iml. V disledku toho
nebude pro jeho soupefe predstavovat koncovka zadny problém. Cerny by ale
vyhral i po 40. Kd3!, napt. 40... Kd7 41. Sf8 Sf5+ 42. Ke3 Jc2+ 43. Kf4 Sg6
44. Ke5 Je3 atd. 40. Sf8? Jb5 41. Jbl a5 Mozné bylo i41... Sf5, protoze po 42. a4
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Sxbl 43. axb5 by ¢erny mohl hrat jednoduse 43... Kd7 s dalsim (v ptipadé Ke3-f4-
e5) €7-c6 a po vyméné p&Sci by vtrhl kralem na c4. 42. Kd2 Sf5 43. Ja3 Jxa3
44. Sxa3 Sbh1 45. Sf8 Sxa2 Nasledujicich 15 tahti si mohl Marshall klidné odpustit.
46. Sg7 Sbl 47. Ke3 Kb7 48. Sf6 Ka6 49. Kd2 Se4 50. g3 Kb5 51. Kcl Kc4
52. Kb2 ¢5 53. Seb5 cxd4 54. Sxd4 b5 55. Sb6 a4 56. Sab d4! 57. cxd4 b4 58. Sh6
a3+ 59. Ka2 Kb5 60. Sc5 Ka4 Bily se vzdal.

2. utkani 20. 2. 1927

Nimcovic¢ 0:1 Capablanca, Spielmann 0:1 Aljechin, Marshall % Vidmar.

Potadi soupeti: Aljechin a Capablanca 1Y%; Vidmar a Nimcovic¢ 1; Marshall a
Spielmann 4.

4. Nimcovi¢ Aron — Capablanca José Raiil
Damsky gambit

1. c4 Jf6 2. Jf3 e6 3. d4 d5 4. e3 Je znamé, ze tahy 4. Sg5 a 4. Jc3 jsou zde
proti Capablancovi tak, jako by slibili, Ze v partiich s nim nebudou hrat nejlepsi,
ale minimaln¢ druhotadé tahy. 4... Se7 5. Jbd2 K ¢emu je tato vyumélkovanost?
Vse ostatni (5. Jc3, 5. Sd3) by bylo v boji 0o centrum mnohem pfirozenéjsi a
aktivnéjsi. 5... 0-0 6. SA3 Piedchozimu tahu bilého by mnohem vic odpovidalo
fianchettovani damského stielce (6. b3) nebo piedchozi 6. Se2. 6... ¢5 7. dxc5
Jest¢ i ted by 7. b3 sdalsim Scl-b2 dalo bilému plnohodnotnou hru
S oboustrannymi $ancemi. Tah v textu mél vést k rychlému zjednoduseni situace.
7... Ja6 To je dobry tah, ktery ale vede jen k vyrovnani hry. 8. 0-0? To je uz
skutecna chyba, diky niz ¢erny ovladne celou Sachovnici. Je jasné, Ze bylo
nezbytné 8. Jb3 dxcd (po 8... Jxc5 9. Jxc5 Da5+ 10. Sd2 Dxc5 by nasledovalo
11. Vcl, coz by bylo vyhodné spi§ pro bilého) 9. Sxc4 Dxdl+ 10. Kxdl Jxc5
11. Jxc5 Sxc5 12. Ke2 srovnou hrou. 8... Jxc5 9. Se2 b6 10. cxd5? Toto
systematické napomahani ¢ernému ve vyvinu, pficemz bily soucasné ztraci cas i
prostor, se rovna pozi¢ni sebevrazdé. Jesté i ted’ mél bily hrat 10. b3. Ten ale tak
dlouho tuto moznost odkladal, ze se nakonec diky svému zavienému damskému
stielci dostane do prohrané pozice. 10... Jxd5 11. Jb3 Sb7 12. Jxc5 Sxc5 13. Da4
A ted’ se bily snazi vyménit svého uz vyvinutého stielce a druhého nechava klidné
spat! V této partii se Nimcovi¢ nedé poznat... Lepsi by bylo 13. Sd2 Df6 14. Db3
(14... €5 15. Sc3 atd.). 13... Df6! Cerny spravné nebrani bilému v uskuteénéni
jeho planu, které je spojeno s dalsi ztratou Casu (vyméné stielce na a6 by mohl
snadno zabranit tahem 13... a6), a snazi se jen bilému znesnadnit vyvin stfelce c1.
To je zdravy plan v duchu pozice, ktery ale Capablanca neprovadi (az na vyjimky)
s odpovidajici ptesnosti. 14. Sa6 Sxa6 15. Dxa6 Jb4(?) Ale tento manévr jezdce,
ktery byl pravdépodobné ponckud povrchné propocitan, povede jen k vymeéneé,
ktera soupeti ulehéi situaci. Jednoduché a silné by bylo 15... Vfd8 s dalsim e6-e5-
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e4, po ¢emz by bily asi nemohl p#ili§ dlouho klast dostateény odpor. 16. De2 Vfd8
17. a3 To je lepsi nez 17. Jel, po ¢emz by bylo velmi silné jednoduché zdvojeni
vézi (17... Vd7). 17... Jd3 18. Jel Jxel 19. Vxel Vac8 20. Vb1l De5 Tento tah
damy, ktery vyvolal takové nadSeni, mél ¢ernému pfinést stejné tak malo, jako
kazdy jiny, protoze v disledku nevhodného manévru jezdce uz ztratil v§echnu svou
podstatnou vyhodu. OvSem pro bilého by ted’ nebylo vhodné pokracovat 21. b4,
vzhledem k 21... Sd6 22. g3 De4 s nasledujicim vtrZzenim vézi. Oviem pozdé&ji mél
k dispozici mnohem jednodussi feseni. 21. g3 Tomuto dal§imu a zna¢né citelnému
oslabeni bilych poli se jen stézi dalo vyhnout. Po pfirozeném 21. Sd2 by &erny
dosahl vyhody nasledujicim zpisobem: 21... Sd6 22. g3 Vc2 23. Dd3 Vxb2!
24. Sc3 Vxbl 25. Sxeb Vxel+ 26. Kg2 Se7 atd. 21... Dd5! To je spravné, protoze
tim cerny vynucuje dalsi oslabeni pozice bilého. Ovsem Capablanca se (ve svych
poznamkach, které napsal v anglické turnajové knize) myli, kdyZ tvrdi, Ze tahem
21... De4 mohl ziskat p&Sce. Problém je v tom, Ze po 22. Sd2 by ¢erny nemohl hrat

2... Sxa3? proto, ze jeho krali chybi ,,okénko*: 23. bxa3 Vc2 24. Vbcl! Vb2
25. Vedl Dd5 26. e4! Dd7 27. Sh4! a bily vyhraje. 22. b4 Sf8 23. Sh2 Da2!
S nepfijemnou hrozbou 24... a5. 24. Val? To je $patné a k tomu jen docasné
opatfeni. Pozice se dala branit pomoci 24. Vbd1!, napi. 1) 24... Vxd1 25. Vxd1 a5
26. bxa5 bxab (26... Sxa3 27. Da6!) 27. Da6 Vc2 28. Vd8 Dxb2 (nebo 28... Vxb2
29. Vxf8+ svéénym Sachem) 29. Dd6 atd. nebo 2) 24... a5 25. Vxd8 Vxd8
26. Sd4! s dostate¢nymi protiSancemi. 24... Db3 25. Sd4? Jesté i ted” se dalo hrat
25. Vacl s variantami analogickymi k pfedchozi poznamce. Vzhledem ke stalé
hrozbé e6-e5 nemiize stielec pole d4 trvale obsadit. 25... V¢2 26. Da6? Po tomto
tahu je hra definitivné prohrana (je ale ptekvapujici, kolik slabych tahti musel bily
udélat, aby dosahl takového vysledku) I kdyz je postaveni bilého uz tak dost
Spatné, pfesto by mu po 26. Df1 nebo 26. Dd1 (aby mohl hrat Vel-e2) jeste zistaly
jisté Sance na zachranu.
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26... e5! To je zacatek energického zavérecného utoku, ktery do jisté miry
od¢inuje oboustrannd pochybeni v piedchazejici Casti partie. 27. Sxe5 Vdd2
28. Db7 Krasna je ,hlavni varianta“: 28. Vfl Dxe3! (podobné jako je tomu
v mnohych tlohach a studiich, i zde existuje vedlejsi feSeni: 28... Dd5 s dal§im
Dd5-f3) 29. Sf4 Vxf2! s rychlym matem. Bilého by uz nezachranilo ani 28. Df1,
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napf. 28... Dd5 29. Sd4 Dh5! (tento Capablancou navrzeny tah je siln&jsi nez 29...
Df3, po ¢emZ by se jesté dalo hrat 30. Vacl) 30. h4 (jinak by ptislo 30... Vxf2
s dostate¢nou pé&Scovou pievahou k vyhie) 30... Df3 s katastrofou. 28... Vxf2
29. g4 De6 30. Sg3 Vxh2! A dalsi krasny tder. Po 31. Sxh2 by nasledovalo 31...
Dxg4+ 32. Khl Dh3! s neodrazitelnym matem. Horsi by ale bylo 30... Dxg4 pro
31. Vfl. 31. Df3 Vhg2+ 32. Dxg2 Vxg2+ 33. Kxg2 Dxg4 Zbytek je jednoduchy.
34. Vadl h5 35. Vd4 Dg5 36. Kh2 a5 37. Ve2 axb4 38. axb4 Se7 39. Ved Sf6
40. Vf2 Dd5 41. Ve8+ Kh7 Bily se vzdal.
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UvOdNi SIOVO ..o Chyba! Zalozka neni definovana.
Newyorsky turnaj r. 1927 jako prolog k mistrovstvi svéta v Buenos Aires ............ 3
Lo KOIO. o s 13
Lo utKaANT 19. 2. 1927 oot 13
2. UtKANT 20. 2. 1927 oo 19
3.utkdni 22. 2. 1927 oo Chyba! Zalozka neni definovana.
4.utkani 23. 2. 1927 oo Chyba! Zalozka neni definovana.
S.utkdni 24. 2. 1927 oo Chyba! Zalozka neni definovana.
2.KOI0..ccoiii Chyba! Zalozka neni definovana.
6. utkdni 26. 2. 1927 ..o Chyba! Zalozka neni definovana.
7.utkdni 27. 2. 1927 oo Chyba! Zalozka neni definovana.
8. utkani 1. 3. 1927 coveveiee e Chyba! Zalozka neni definovana.
9. utkdni 2. 3. 1927 .o Chyba! Zalozka neni definovana.
10. utkani 5. 3. 1927 coooviiiiiiiee Chyba! Zalozka neni definovana.
3. KO0 Chyba! Zalozka neni definovana.
11.utkani 6. 3. 1927 oo Chyba! Zalozka neni definovana.
12. utkani 8. 3. 1927 ......ccoveiiiiiiiiiic Chyba! Zalozka neni definovana.
13.utkani 9. 3. 1927 oo Chyba! Zalozka neni definovana.
14, utkdni 12. 3. 1927 oo Chyba! Zalozka neni definovana.
15.utkani 13. 3. 1927 ..o Chyba! Zalozka neni definovana.
4.KOIO. . Chyba! Zalozka neni definovana.
16. utkdni 15. 3. 1927 oo Chyba! Zalozka neni definovana.
17.utkani 17. 3. 1927 v Chyba! Zalozka neni definovana.
18. utkdni 19. 3. 1927 oo Chyba! Zalozka neni definovana.
19. utkani 20. 3. 1927 ..ccooovviiiiiiiieee Chyba! Zalozka neni definovana.
20. utkdni 23. 3. 1927 oo Chyba! Zalozka neni definovana.
INAEX PATTI ..ot 22
ODSAN .. e 23
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